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ARBITRAZNA ODLUKA
u predmetu br. 2018-02
domena: lika-nekretnine.hr

Lika nekretnine d.o.o. protiv Lika i partneri j.d.o.o. u stecaju

I. STRANKE U POSTUPKU

Podnositelj zahtjeva je trgovacko drustvo Lika nekretnine d.o.0., OIB: 30362105469, sa
poslovnom adresom u Kralja Zvonimira 65 i sjedistem u 53220 Otocac (dalje u tekstu:
“Podnositelj zahtjeva“) koje u svojstvu punomocénika zastupa odvjetnica Zeljka Filip€i¢,
Radié¢eva 74, 10 000 Zagreb.

Registrirani korisnik domene je trgovacko drustvo Lika i partneri j.d.o.0. u stecaju, OIB:
04958788356, Nikole Sopa 25, Zadar (dalje u tekstu: “Korisnik domene®).

II. SPORNA DOMENA
Naziv domene - poddomene unutar vr$ne .hr domene - o kojoj se vodi postupak jest:

lika-nekretnine.hr (dalje u tekstu: “Domena”)

III. KRONOLOGIJA POSTUPKA

Ovaj postupak se vodi prema arbitraznim pravilima sadrzanim u Pravilniku o ustrojstvu
i upravljanju vr$nom nacionalnom domenom, NN 38/2010, 81/2015 (dalje u tekstu:
“Pravilnik®).

Podnositelj zahtjeva podnio je putem punomoc¢nika - odvjetnice Zeljke Filip¢i¢, Radic¢eva
74, 10 000 Zagreb, dana 12. veljace 2018. godine zahtjev za provodenje arbitraznog
postupka za Domenu koji je CARNet- zaprimio dana 13. veljace 2018.g. pod urudzbenim
brojem: U43693-650-69-18-10 te predmetu dodijelio Klasifikacijsku oznaku: 700-

800/18/218.

Podnositelj zahtjeva predlaze da arbitar postupi sukladno ¢l. 34 Pravilnika te da se
donese odluka kojom se Korisniku domene oduzima pravo na koriStenje Domene i
dodijeli pravo na koristenje Domene Podnositelju zahtjeva.
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Povjerenstvo za “hr* domenu (dalje u tekstu: “Povjerenstvo“) obavijestilo je arbitra 21.
veljate 2018.g. o pokretanju postupku te je za arbitra u ovome sporu predlozilo Hrvoja
Vidana. Buduéi da ne postoje smetnje iz ¢l. 39 Pravilnika, arbitar je dana 22. veljace
2018.g. prihvatio imenovanje te mu je istoga dana Povjerenstvo putem e-maila dostavilo
skeniranu dokumentaciju vezano uz predmetni arbitrazni postupak dok je

dokumentacija u izvorniku dostavljena preporuceno postom. Sukladno ¢l. 52 Pravilnika ‘
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arbitrazni postupak mora se okoncati najkasnije u roku od 60 dana od dana predaje
predmeta arbitru koji rok tece od 22. veljate 2018.g. a istice 23. travnja 2018.g,

0 imenovanju arbitra i pokretanju arbitraznog postupka Povjerenstvo je putem
elektronicke poSte obavijestilo Podnositelja zahtjeva i Korisnika domene dana 22.
veljace 2018.g. uz molbu da stranke u sporu potvrde primitak elektronicke poSte.
Elektronicka poSta poslana je Podnositelju zahtjeva na adresu elektronicke poste
naznacenu u zahtjevu za provodenje arbitraznog postupka, a Korisniku domene na
adresu elektronicke poste kako je navedena u Registru .hr domena.

Podnositelj zahtjeva potvrdio je dana 23. veljace 2018.g. primitak elektronic¢ke poste dok
Korisnik domene nije potvrdio primitak.

Sva zaprimljena dokumentacija poslana je Korisniku domene redovnom postom s
povratnicom na adresu navedenu u Registru .hr domena dana 27.02.2018. te se dana
09.03.2018. vratila Povjerenstvu kao neisporuena s napomenom na povratnici:
“Obavijesten, nije podigao posiljku®.

S obzirom da Korisnik domene nije potvrdio primitak elektronicke poste kojim je
obavijeSten o imenovanju arbitra i ¢injenici pokretanja arbitraznog postupka, a fizicka
dokumentacija upucena redovnom postom se vratila Povjerenstvu kao posiljatelju s
naznakom “Obavijesten, nije podigao poSiljku“ arbitar je sukladno ¢l. 49 i 52 Pravilnika,
a sa ciljem obavjestavanja Korisnika domene o pokrenutom postupku izvr$io uvid u on-
line sudski registar Trgovackog suda u Zagrebu kao i e-Oglasnu plocu iz ¢ega je vidljivo
da je nad Korisnikom domene RjeSenjem Trgovackog suda u Zadru, posl. broj: 3 St-
9/2017-13 od dana 28. veljace 2018.g. (dalje u tekstu: “Rjesenje"”):

- pod toCkom 1. otvoren stecajni postupak s danom 28. veljace 2018.g.;

- pod tockom II. ste¢ajnim upraviteljem imenovan Danko Sinka iz Osijeka, Trg
Slobode 8, OIB: 43572319915;

- pod tod. Il zakljucen stecajni postupak.

Nadalje, tockom V. RjeSenja odredeno je kako ¢e se rjeSenje o otvaranju i zakljucenju
ste¢ajnog postupka nad Korisnikom domene neposredno po objavi istog na mreZnoj
stranici sudova dostaviti sudskom registru Trgovackog suda u Zadru radi provedbe
upisa Cinjenice otvaranja steCajnog postupka nad Korisnikom domene, kao i po
pravomocnosti istog radi upisa Cinjenice zakljucenja stecajnog postupka nad Korisnikom
domene tj. brisanja istog iz sudskog registra.

S obzirom na navedeno, arbitar je putem telefona kontaktirao imenovanog ste¢ajnog
upravitelja te mu je dana 6. oZujka 2018.g. putem elektronicke poSte na e-mail adresu
naznacenu od strane stecajnog upravitelja dostavio zahtjev za provodenje arbitraznog
postupka zajedno sa svom prate¢om dokumentacijom i sukladno ¢l. 49 Pravilnika poziv
na davanje odgovora na zahtjev za provodenje arbitraznog postupka u roku od 8 (osam)
dana od dana primitka. Korisnik domene se nije o¢itovao u ostavljenom roku.
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Takoder sukladno ¢l. 44 st. 3 Pravilnika, Povjerenstvo je dana 12. oZujka 2018.g. putem
elektronicke poste dostavilo Korisniku domene i stecajnom upravitelju svu
dokumentaciju u elektronickom obliku uz obavijest o moguénosti podizanja fizicke
dokumentacije svakog dana od ponedjeljka do petka, od 9 - 16 sati na adresi Slavonska
avenija 6, 10000, Zagreb -CARNET.

Dodatno, obavijest o pokretanju arbitraznog postupka ucinjena je dostupnom javnosti
objavom putem internetske stranice .hr domena putem sljedece poveznice:

https://domene.hr/portal/disputes/in-progress

S obzirom na specificnost pravnog i poslovnog statusa Korisnika domene nad kojime je
nakon pokretanja arbitraznog postupka a prije donosenja predmetne arbitrazne odluke
otvoren i zakljucen stecajni postupak pri ¢emu do dana dono$enja arbitrazne odluke isti
nije brisan iz sudskog registra, prije upustanja u dono$enje odluke o meritumu arbitar je
smatrao potrebnim raspraviti da li odluka Trgovackog suda u Zadru o pokretanju i
zakljucenju stecajnog postupka nad Korisnikom domene predstavlja procesno-pravnu
smetnju za vodenje predmetnog postupka odnosno moze li pravna osoba - trgovacko
drustvo nad kojim je pravomoéno zakljuCen stecajni postupak i odredeno brisanje iz
sudskog registra, a koje u meduvremenu nije brisano iz sudskog registra temeljem
odredbi Pravilnika biti nositelj/korisnik domene i imati svojstvo stranke u postupku
pokrenutom radi oduzimanja prava na domenu.

Kako bi zauzeo stav po ovome pitanju, arbitar je usmenom provjerom sa pisarnicom
Trgovackog suda u Zadru na dan 16. travnja 2018.g. kao dan donoSenja predmetne
Odluke, ustanovio da je navedeno RjeSenje steklo svojstvo pravomocnosti dana 17.

ozujka 2018.g.

Cl. 6 Pravilnika (“Pravo na virtualni identitet“) propisano je da je prisutnost i opstanak u
virtualnom prostoru temeljno prave svake pravne i fizicke osobe. Ovo pravo je nadalje
razradeno u stavcima 2, 3 i 4 ¢l. 6 Pravilnika. Nadalje, ¢l. 17 Pravilnika odredeno je kako
se kao sekundarne domene mogu registrirati: (...“domene za ostvarenje virtualnog
identiteta pravnih osoba").

U tom pogledu arbitar smatra kako Pravilnik ogranic¢ava pravo virtualnog identiteta na
pravnu i fizicku osobu.

Cl. 24 Pravilnika odredeno je kako pravo na kori§tenje registrirane domene prestaje
smrcu ili prestankom postojanja korisnika. Nadalje ¢l. 27 Pravilnika propisano je kako
pravo korisnika na koristenje domene prestaje kada korisnik domene prestane postojati,
odnosno kada domena sukladno odredbama Pravilnika bude brisana iz registra domena
dok je CARNet ovlasten po sluzbenoj duZnosti brisati domene ¢iji su korisnici prestali
postojati, osim u slucaju iz ¢lanka 28. stavak 3. Pravilnika.

Osnivanje, djelovanje i prestanak jednostavnog drustva s ograni¢enom odgovornos$cu,
dakle pravno-ustrojbenog oblika temeljem kojeg Korisnik domene nastupa u pravnome
prometu regulirani su Zakonom o trgovackim drustvima, NN 111/93, 34/99, 121/99,
52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 125/11, 152/11, 111/12, 68/13 i 110/15
(dalje u tekstu: “ZTD") i SteCajnim zakonom, NN 71/17 i 104/17 (dalje u tekstu: “SZ").
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Cl. 466 st. 1 tot. 4 ZTD-a kao jedan od razloga za prestanak druitva navedena je
pravomocna odluka steCajnog vije¢a o otvaranju i zakljuCenju stecajnog postupka na
temelju ¢lanka 63. stavka 1. SteCajnog zakona. Kako ZTD u dijelu koji se odnosi na
navodenje ¢lanaka drugih zakona nije u cijelosti uskladen sa Ste¢ajnim zakonom koji se
mijenjao nakon dono$enja posljednje verzije ZTD-a, odredbu ¢l. 63 st. 1 SZ-a (“Slucajevi u
kojima se otvoreni stecajni postupak ne provodi”) koja je glasila: “Ako tijekom
prethodnoga postupka utvrdi da imovina duznika koja bi u$la u stecajnu masu nije
dovoljna ni za namirenje troSkova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, ste¢ajni sudac
¢e donijeti odluku o otvaranju i zaklju¢enju stecajnoga postupka. U tom se slucaju stecajni
postupak nece provesti i na odgovarajuci ¢e se nacin primijeniti odredbe ¢lanka 196. do
202. ovoga Zakona. Postupak se nece zakljuciti, ako se u roku koji rjesenjem odredi stecajni
sudac predujmi dostatan iznos novca za pokrice troskova kako prethodnog, tako i
otvorenog stecajnog postupka”, treba tumaciti u svijetlu odredbe ¢l. 132 vazeceg SZ-a
koja glasi: “

(1) Ako prije otvaranja stecajnoga postupka sud utvrdi da imovina duzZnika koja bi usla u
steCajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troskova toga postupka ili je neznatne
vrijednosti, rjesenjem ce pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stecajnoga
postupaka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troskova prethodnoga i
otvorenoga stecajnog postupka.

(2) Ako osobe iz stavka 1. ovoga ¢lanka ne predujme traZeni iznos, sud ¢e donijeti rjeSenje o
otvaranju i zakljucenju stecajnoga postupka. Na izbor i imenovanje stecajnoga upravitelja
na odgovaraju¢i se nacin primjenjuju odredbe o izboru i imenovanju stecajnoga
upravitelja u skracenom stecajnom postupku.

(3) RjeSenja iz stavaka 1. i 2. ovoga clanka objavit ¢e se na mreznoj stranici e-Oglasna
ploca sudova istoga dana kada su donesena.

(4) U slucaju iz stavka 2. ovoga ¢lanka postupak se nece provesti i na odgovarajuci ée se
nacin primijeniti odredbe ¢lanaka 286. - 292. ovoga Zakona.

(5) Ako sud zakljuci stecajni postupak u skladu s odredbom stavka 2. ovoga ¢lanka, a
duZnik nema dovoljno sredstava za namirenje najnuznijih troskova (sredivanje arhivske
grade i slicno), potrebna sredstva isplatit ¢e se iz Fonda za namirenje troskova stecajnoga
postupka.

[z navedenog nije sporno da je stecajni postupak nad Korisnikom domene otvoren i
zatvoren te da je pravomoénim RjeSenjem Trgovackog suda u Zadru naloZeno brisanje
Korisnika domene iz sudskog registra Trgovackog suda u Zadru, ve¢ je sporno da li
imaju¢i u vidu znacenje odredbe ¢l. 6, 24 i 27 Pravilnika, temeljem toga RjeSenja
Korisnik domene moZe i dalje biti nositeljem Domene i kao takav biti pasivna stranka u
predmetnom postupku.

U tom smislu valjalo je konzultirati i ¢l. 286 SZ-a, koji propisuje sljedece:

Rjesenje o zakljucenju stecajnoga postupka
Clanak 286.
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(1) Odmah nakon zavrsetka zavrsne diobe sud ce donijeti rjesenje o zakljucenju stecajnoga
postupka.

(2) Rjesenje i osnova zakljucenja stecajnoga postupka objavit ¢e se na mreznoj stranici e-
Oglasna ploca sudova. Na odgovarajuci se nacin primjenjuju odredbe ¢lanka 131. ovoga
Zakona.

(3) Rjesenje iz stavka 1. ovoga &lanka dostavija se tijelu koje vodi registar u kojem je
duznik upisan. Brisanjem iz registra stecajni duZnik pravna osoba prestaje postojati, a
stecajni duZnik fizicka osoba gubi svojstvo trgovca pojedinca, obrtnika ili osobe koja
obavlja samostalnu djelatnost.

S obzirom na navedeno odredbe, arbitar smatra da neovisno od postojanja pravomocénog
RjeSenja Trgovackog suda u Zadru o brisanju Korisnika domene iz sudskoga registra,
temeljem ¢&l. 286 SZ-a, Korisnik domene sve do provodenja brisanja iz sudskog registra
od strane suda nadleZnog za vodenje sudskog registra, ima svojstvo pravne osobe i kao
takav moZe biti nositeljem zakonom priznatih prava i obveza pa tako i prava na virtualni
identitet koji Korisnik domene in concreto ostvaruje temeljem registrirane Domene.
Kako do dana donoSenja predmetne Odluke Korisnik domene nije brisan iz sudskog
registra to Arbitar smatra kako isti ima procesnopravnu legitimaciju (legitimatio ad
processum) u predmetnom postupku.

Arbitar nadalje primjecuje da, sve kada bi Korisnik domene i bio izbrisan iz sudskog
registra, neovisno od toga $to Pravilnik priznaje pravo na domenu samo fizickim i
pravnim osobama kao i $to oduzima pravo na koriStenje registrirane domene
prestankom korisnika, pozivom na odredbu ¢l. 133 SZ-a (Stec¢ajna masa u slu¢ajevima u
kojima se otvoreni stecajni postupak ne provodi) kao posebnim ali i kasnijim propisom
u odnosu na Pravilnik u dijelu u kojemu ureduje pravni institut “stecajne mase“,
korisnikom domene mogla bi biti i ste¢ajna masa koja se upisuje u sudski registar,
dobiva zaseban OIB i kao takva uziva procesnu legitimaciju. S obzirom da Korisnik
domene do dana donosenja arbitrazne odluke nije brisan iz sudskog registra, pitanje
steCajne mase nije od presudne vaznosti u ovome postupku, ali bi to bio sluaj da je
kojim slu¢ajem Korisnik domene do donoSenja predmetne arbitrazne odluke izbrisan iz
sudskog registra.

S obzirom na navedeno arbitar je odlucio nastaviti s postupkom.

IV. ZAHTJEVI I OCITOVANJA STRANAKA

Podnositelj zahtjeva u bitnome isti¢e da Korisnik domene uporabom Domene narusava
dugo stjecani ugled Podnositelja zahtjeva te svojom uporabom Domene identi¢ne tvrtki i
verbalnom Zigu Podnositelja zahtjeva izaziva na trzistu zabludu o podrijetlu usluga.

U prilog tome Podnositelj zahtjeva ukazuje da Domena sadrzi cijelu tvrtku i cijeli
verbalni Zig Podnositelja zahtjeva odnosno da je identi¢na tvrtki i verbalnom Zigu
Podnositelja zahtjeva. U prilog tome kao dokaz dostavlja izvadak iz sudskog registra za
Podnositelja zahtjeva i rjeSenje o produZenju registracije Zigova br. Z20070729 i
720070730.
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Nadalje, Podnositelj prijave navodi kako se Internet stranice Korisnika domene i
Podnositelja zahtjeva konceptualno podudaraju; na obje Internet stranice u gornjem
lijevom dijelu nalazi se stilizirana kuca, s time da je kod Podnositelja zahtjeva rije¢ o
zaStiCenom figurativnom Zigu broj 220070730 dok je preostali dio stranice identi¢no
konceptualno rijeSen s preglednicima koji su smjeSteni na istim pozicijama.

U prilog svojim tvrdnjama kao dokaze navodi Internet stranice Podnositelja zahtjeva i
Korisnika domene te dostavlja slike (“screenshot“-ove) Internet stranica www.lika-
nekretnine.hr nositelja Korisnika domene i www.nekretnine-lika.hr nositelja
Podnositelja zahtjeva.

Podnositelj zahtjeva navodi da se na prikazu kuée koja se nalazi na Internet stranici
Korisnika domene www.lika-nekretnine.hr nalazi tvrtka trgovackog drustva koje je
brisano iz sudskog registra zbog neispunjavanja duZnosti podno$enja financijskih
izvjeS§¢a u zakonom propisanom roku te da se time naziv “Lika nekretnine” dovodi u
vezu sa netransparentnim i neurednim poslovanjem, 8to nije slucaj s poslovanjem
Podnositelja zahtjeva.

Podnositelj zahtjeva nadalje smatra kako Korisnik domene posluje na podrucju Zadarske
Zupanije te da ne postoji opravdani razlog zbog kojeg bi koristio pojam “Lika nekretnine"
osim s ciljem prisvajanja identiteta i trzine pozicije Podnositelja zahtjeva.

Konacno Podnositelj zahtjeva istice kako djeluje niz godina na trZiStu te kako ima
znacajnu trziSnu poziciju u Li¢ko-senjskoj Zupaniji te da je odgovorna osoba Podnositelja
zahtjeva stekla znatan ugled u segmentu posredovanja u prometu nekretninama.
Podnositelj ukazuje da je u viSe navrata poku$ao nastalu situaciju rije$iti mirnim putem
Sto nije uspio jer se sva posta vratila Podnositelju zahtjeva uz naznaku “obavijeSten nije
podigao posiljku“. Stoga Podnositelj zahtjeva smatra da Korisnik domene nema
legitiman i pravni interes za koriStenje Domene i predlaZe da se donese odluka kojom ¢e
se Korisniku domene oduzeti pravo kori$tenja Domene te dodijeliti pravo na koristenje
iste Podnositelju zahtjeva.

Korisnik domene se nije ocitovao na navode Podnositelja zahtjeva.

V. CINJENICE UTVRPENE U POSTUPKU TE OBRAZLOZEN]JE ODLUKE

Sukladno ¢l. 32 st. 2 Pravilnika, tre¢a osoba moZze pokrenuti postupak arbitraze prema
odredbama arbitraznih pravila ako smatra da su ispunjeni slijedeéi uvjeti:

1. da je ime domene isto ili u velikoj mjeri slicno nekom imenu na koji tre¢a osoba
ima pravo (npr. pravo na zasti¢eno ime ili znak);

2. zbog zbunjujuceg ucinka istovjetnosti ili velikog stupnja sli¢nosti imena postoji
opravdana opasnost da ¢e znacajan broj osoba biti doveden u zabludu;

3. da korisnik domene nema pravo ili legitiman interes za kori$tenje domene
takvoga naziva;

4. da je korisnik domene registrirao domenu i/ili da je koristi suprotno nacelu
savjesnosti i postenja.
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Pri tome sva Cetiri gore navedena uvjeta moraju biti kumulativno ispunjena da bi se
zadovoljilo zahtjevu Podnositelja zahtjeva.

Ad. 1) Ime domene je isto ili u velikoj mjeri slicno nekom imenu na koji treca
osoba ima pravo

U sklopu ove tocke potrebno je utvrditi je li Domena istovjetna ili u velikoj mjeri sli¢na
imenu (tvrtki) odnosno zasticenim znacima na koje Podnositelj zahtjeva polaZze neko
pravo. Da bi bio ispunjen uvjet iz ove tocke nije dostatno samo utvrditi identitet (sli¢nost
u velikoj mjeri) Domene Korisnika domene i odredenog imena odnosno znaka za koje
Podnositelj zahtjeva tvrdi da ima pravo, ve¢ i kvalitetu odnosno osnovanost samog tog
prava (in concreto prava Podnositelja zahtjeva u odnosu na tvrtku i zigove na koje se
poziva).

U odnosu na ovaj uvjet arbitar je temeljem istaknutih ¢injenica i dostavljenih dokaza
ustanovio kako je Podnositelj zahtjeva registrirao trgovacko drustvo pod skracenom
tvrtkom LIKA NEKRETNINE d.o.o. dana 14. veljace 2008.g. dok je u odnosu na verbalni
zig “LIKA NEKRETNINE" br. Z20070729 i figurativni Zig br. Z20070730 stekao pravo
prvenstva 20. travnja 2007.g. s rokom vaZenja do 20. travnja 2027.g.

Korisnik domene - trgovacko drustvo LIKA I PARTNERI j.d.o.o. registrirao je Domenu
(lika-nekretnine.hr) 7. rujna 2015.g. dakle znatno kasnije nego li je Podnositelj zahtjeva
registrirao skraéenu tvrtku i prethodno navedene Zigove.

Iz navedenog je razvidno kako je Domena Korisnika domene u verbalnom izri¢aju
identina ranije registriranoj skracenoj tvrtki Podnositelja zahtjeva kao i ranije
registriranom verbalnom Zigu Podnositelja zahtjeva “LIKA NEKRETNINE“ br.
220070729. Pri tome arbitar smatra da uno$enje znaka “-“ u Domenu nije dovoljno
distinktivno obiljeZje koje bi Domenu razlikovalo od imena odnosno zasti¢enog znaka u
smislu ¢l. 32. st. 2 Pravilnika. Slijedom navedenog, arbitar zakljucuje kako je ime
Domene isto zaSticenom imenu i znaku na koje Podnositelj zahtjeva ima pravo, odnosno
da je prvi uvjet iz ¢l. 32 st. 2 Pravilnika ispunjen.

Ad 2) Zbog zbunjujuceg ucinka istovjetnosti ili velikog stupnja slicnosti imena
postoji opravdana opasnost da ¢e znacajan broj osoba biti doveden u
zabludu

S obzirom na identi¢nost tvrtke i zasticenog znaka Podnositelja zahtjeva i sporne
Domene kao i slitnost poslovne djelatnosti, arbitar smatra da postoji opravdana
opasnost da bi znacajan broj osoba mogao biti doveden u zabludu, u smislu da
pristupajuc¢i Domeni Korisnika domene smatraju da pristupaju mreZnim stranicama
Podnositelja zahtjeva. Slijedom navedenog, arbitar zakljucuje da je i drugi uvjet iz ¢l. 32
st. 2 Pravilnika ispunjen.

U situaciji kada je arbitar utvrdio identicnost tvrtke i zaSti¢enog znaka Podnositelja
zahtjeva i sporne Domene, arbitar nije smatrao nuznim ulaziti u procjenu konceptualne
istovjetnosti ili slicnosti Internet stranice Korisnika domene i Podnositelja zahtjeva
buduc¢i da se prema mi$ljenju arbitra u sporu o pravu na domenu prvenstveno ne
raspravlja o identi¢nosti odnosno istovjetnosti sadrzaja “suprotstavljenih Internet
stranica ve¢ o istovjetnosti odnosno sli¢nosti imena domene s imenom na koje
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Podnositelja zahtjeva polaze pravo ($to je ovdje nesporno ostvareno), a $to su dva
razli¢ita pojma.

Ad 3) Korisnik domene nema pravo ili legitiman interes za koristenje domene
takvoga naziva

Trec¢i uvjet iz €l. 32 st. 2 Pravilnika je da Korisnik domene nema pravo ili legitiman
interes za koriStenje domene takvog naziva. U prilog ovoj povredi Podnositelj zahtjeva
ukazuje kako nije odobrio Korisniku domene KoriStenje Ziga i tvrtke Podnositelja
zahtjeva, a tvrtka Korisnika domene nije niti bitno sli¢na spornoj Domeni.

Tijekom postupka Korisnik domene se nije ocitovao, dakle nije iznio niti jedan razlog u
prilog tome da bi imao pravo odnosno legitiman interes koristiti Domenu koja je u
nazivu identi¢na ranijoj tvrtki i ranije zaSticenom znaku Podnositelja zahtjeva. S druge
strane Podnositelj zahtjeva iznio je u svojem zahtjevu navode o ¢injenicama i dokaze iz
kojih proizlazi da isti ima pravo na naziv “LIKA NEKRETNINE" koji koristi kao dio tvrtke
i kao zaSticeni znak te istaknuo kako ne postoji niti jedan valjani razlog koji bi opravdao
pravo odnosno legitiman interes Korisnika domene da koristi Domenu koja je identi¢na
tvrtki odnosno zasticenom znaku Podnositelja zahtjeva.

Kako dokazivanje nepostojanja prava odnosno legitimnog interesa iz perspektive
Podnositelja zahtjeva predstavlja dokazivanje negativne ¢injenice o kojoj Podnositelj
zahtjeva mozZe imati samo ograni¢ena saznanja, arbitar smatra da je, u okolnostima
postojanja suprotstavljenih prava kada se Korisnik domene nije ocitovao na navode
Podnositelja zahtjeva i ni¢cime opravdao koriStenje Domene te propustio ukazati na
¢injenice te predloziti dokaze koji bi govorili u prilog pravu odnosno legitimnom
interesu Korisnika domene za koriStenjem Domene i kojima bi eventualno pobio navode
Podnositelja zahtjeva, a imajudi u vidu ¢injenice i dokaze iznesene od strane Podnositelja
zahtjeva koje s jedne strane dokazuju pravo na koriStenje ranije tvrtke i Ziga identi¢ne
Domeni te s druge strane ukazuju na nepostojanje prava i legitimnog interesa Korisnika
domene da koristi Domenu, ostvaren i tre¢i uvjet iz ¢l. 32 st. 2 Pravilnika.

Ad 4. Registracija domene i/ili koriStenje je suprotno nacelu savjesnosti i
postenja.

Cetvrti uvjet iz ¢l. 32 st. 2 Pravilnika koji mora biti kumulativno ispunjen zajedno sa
ostalim uvjetima odnosi se na nacin i okolnosti koriStenja domene, in concreto da je
Korisnik domene registrirao Domenu i/ili ju koristi suprotno nacelu savjesnosti i
postenja. Ispunjenje ovog uvjeta prosudivat ¢e se u svakom sporu posebno, prvenstveno
uzimajuc¢i u obzir drZanje i postupke Korisnika domene u odnosu na okolnost
registracije odnosno koristenja Domene.

lako se Podnositelj zahtjeva u zahtjevu izravno ne referira na povredu nacela savjesnosti
i poStenja od strane Korisnika domene per se, isto se moZze is¢itati iz navoda Podnositelja
zahtjeva u kojemu tvrdi da Korisnik domene registracijom Domene i njenim koristenjem
narusava poslovni ugled Podnositelja zahtjeva te izaziva na trZi$tu zabludu o podrijetlu
usluga. Ovu tvrdnju Podnositelj zahtjeva obrazlaze cinjenicom da Korisnik domene
djeluje na podrucju Zadarske Zupanije i da ne postoji niti jedan valjani razlog za
koristenjem pojma “Lika nekretnine“ ve¢ da Korisnik domene to ¢Cini iskljuivo s
namjerom iskoriStavanja trzisne pozicije Podnositelja zahtjeva.
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Na navode Podnositelja zahtjeva Korisnik domene se nije oc¢itovao te nije pobio tvrdnje
Podnositelja zahtjeva.

Cinjenica da Korisnik Domene koristi poddomenu identi¢nog naziva tvrtci odnosno Zigu
Podnositelja zahtjeva sama po sebi ne mora predstavljati postupanje suprotno nacelu
savjesnosti i po§tenja. Takvo postupanje postojalo bi medutim ukoliko Korisnik domene
ne bi imao pravo ili legitiman interes na kori$tenje Domene. U odnosu na povredu prava
odnosno legitimnog interesa na kori$tenje Domene, arbitar upucuje na prethodnu pod-
to¢ku tocke V. arbitrazne odluke. Isto tako u nedostatku isticanja posebnih ¢injenica od
strane Podnositelja zahtjeva kao i nepostojanja ofitovanja Korisnika domene u odnosu
na okolnosti registracije Domene, arbitar nije ulazio u pobude na strani Korisnika
domene prilikom registracije Domene kao i subjektivna saznanja Korisnika domene u
odnosu na postojanje ranije tvrtke odnosno Zig Podnositelja zahtjeva koje su u nazivu
identi¢ne Domeni.

U sklopu odluéivanja o ovoj povredi arbitar polazi od odgovora na pitanje da li se
koristenje Domene od strane Korisnika domene u situaciji kada Korisnik domene na
web stranici pod Domenom www.lika-nekretnine.hr navodi podatke koji ne odgovaraju
istini ili nisu aktualni (primjerice navodeci adresu poste sa koje se pismena vracaju s
naznakom “Obavijesten, nije podigao posiljku®; ostavljajuci broj telefona na koji se nitko
ne javlja; navodeéi trgovacka drustva in concreto “LIKA-BOLF TRADE drustvo s
ogranitenom odgovorno3$¢u” koje ne postoji buduci da je brisano iz sudskog registra) ili
kada Korisnik domene otito ne obavlja djelatnost, a $to je razvidno iz ¢injenice da nije
predao financijska izvje$¢a kao i ¢injenice otvaranja i zakljuenja stecajnog postupka,
moZe smatrati koriStenjem Domene koje za posljedicu ima onemogucavanje ili
otezavanje urednog poslovanja trzi§nog konkurenta ili drugog poslovnog subjekta koji
obavlja registriranu djelatnost.

S obzirom na sve okolnosti koje su utvrdene u postupku, ¢injenice i dokaze iznesene od
strane Podnositelja zahtjeva kao i nedostatak ocitovanja Korisnika domene kojime bi
ukazao na suprotno, arbitar smatra da gore navedene okolnosti predstavljaju indicij
kako Korisnik domene koristi Domenu protivno nacelu savjesnosti i poStenja te da je
ostvareni i Cetvrti uvjet iz €l. 32 st. 2 Pravilnika.

Ipak, u sklopu odluc¢ivanja o povredi iz ove tocke, arbitar ukazuje kako se ipak ne moze
sloziti s tvrdnjom Podnositelja zahtjeva da bi se povreda ovog nacela mogla opravdati
tezom kako Korisnik domene iskljuc¢ivo djeluje na podrucju Zadarske Zupanije te da na
taj na¢in (kori$tenjem pojma regije koji nije obuhvacen podrucjem djelovanja Korisnika
domene) svjesno iskoristava poslovni ugled Podnositelja zahtjeva i stvara zbrku na
trzistu, buduéi da je pregledom Internet stranice  http://www.lika-
nekretnine.hr/pretraga vidljivo kako Korisnik domene djeluje na podrucju cijele
Hrvatske.
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V1. ODLUKA

Slijedom navedenog, arbitar je donio sljedecu Odluku:

1. Korisniku domene oduzima se pravo na Kkoristenje domene lika-
nekretnine.hr

2. Pravo na koristenje domene lika-nekretnine.hr dodjeljuje se podnositelju
zahtjeva.

Odluka broj: 2018-02

Arbitar

upravljanje domenom .hr Hryoje Vi JA

izv. prof. dr. sc. Gordan Gledec

U Zagrebu, 16. travnja 2018. godine
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